Entre salarios e dividas: questdes sobre a (im)penhorabilidade da remuneragdo

Nos termos do artigo 833 do Cddigo de Processo Civil (CPC) de 2015, a regra geral
da impenhorabilidade de saldrios pode ser excepcionada quando for para o
pagamento de prestacdo alimenticia, de qualquer origem, independentemente do
valor da verba remuneratédria; e para o pagamento de qualquer outra divida ndo
alimentar, quando os valores recebidos pelo executado forem superiores a 50
saldrios minimos mensais.

Segundo o ministro Luis Felipe Salomao, o legislador, com o objetivo de preservar o
patrimonio minimo indispensavel a sobrevivéncia digna do executado, limitou a
tutela executiva ao garantir a impenhorabilidade da renda de natureza alimentar.
Ao mesmo tempo, previu, na propria norma, excecdes autorizadoras da penhora,
"que refletem a ndo menos relevante preocupacgao com a dignidade da pessoa do
exequente quando o crédito pleiteado envolve seu proprio sustento e o de sua
familia".

O magistrado observou que a maioria dos paises civilizados estabelece que os
salarios de alto valor podem ser parcialmente penhorados sem sacrificio de digna
subsisténcia do devedor. "Nesse passo, vem o STJ tentando estabelecer um norte a
guiar as mais diversas situacdes em que se deva autorizar, de forma excepcional, a
penhora dos vencimentos (ou verba equivalente) do devedor", ressaltou.

Flexibilizagao

Salomado lembrou que o tribunal - em casos envolvendo o CPC de 1973, que
estabelecia excegdo a regra apenas nos casos de pagamento de prestagdo
alimenticia - se posicionou no sentido de que as sobras salariais podem ser objeto
de constricdo (EREsp 1.330.567), bem como admitiu a flexibilizacdo quando a
verba remuneratéria (em sentido amplo) alcancasse montante consideravel (REsp
1.514.931).

De acordo com o magistrado, a jurisprudéncia do STJ sempre foi firme no
entendimento de que a impenhorabilidade de tais rubricas salariais sé cederia
espago para situagdes que envolvessem crédito de natureza alimentar. No entanto,
observou que, por construcdo jurisprudencial, as turmas integrantes da Segunda
Secdo também estenderam a flexibilizagdo a situagGes em que haja expressa
autorizagao de desconto, pelo devedor, de empréstimos consignados.

"Destaca-se, nessa hipdtese, que ndo se trata efetivamente de uma excegdo a
impenhorabilidade, ja que, em verdade, penhora ndo ha; ocorre, sim, uma
disponibilizagdo voluntaria, pelo devedor, de parte de seus vencimentos, tendo ele
renunciado espontaneamente a protecdo preconizada", afirmou.

Manutengao da dignidade

Em outubro de 2018, a Corte Especial, no julgamento do EREsp 1.582.475,
reconheceu divergéncia entre as turmas integrantes da Primeira Segao - que sé
admitiam a penhora das verbas previstas no artigo 649, IV, do CPC/1973 nos casos
de crédito de natureza alimentar - e as turmas integrantes da Segunda Secdo -
que, num viés mais abrangente, permitiram a penhora em casos de empréstimo
consignado e em situagdes nas quais a constricdo parcial ndo acarretasse prejuizo a
dignidade e a subsisténcia do devedor e de sua familia.

Naquela oportunidade, o colegiado definiu que a regra legal comporta, para além
da excecdo explicita, a possibilidade de reconhecimento de outras excegoes a
impenhorabilidade da verba remuneratodria.

De acordo com o voto do relator, ministro Benedito Gongalves, a interpretagdo mais



adequada ao texto legal é a que admite a flexibilizagdo da impenhorabilidade
guando a constricdo dos vencimentos do devedor nao atingir a dignidade ou a
subsisténcia dele e de sua familia.

Despesas de aluguel

Com base no precedente da Corte Especial, a Quarta Turma autorizou a penhora de
15% da remuneracdo bruta de um devedor que, além de ter renda considerada
alta, contraiu divida em locacao de imoével residencial (AREsp 1.336.881).

Para o relator, ministro Raul Araujo, além de a penhora nesse percentual ndo
comprometer a subsisténcia do devedor, ndo seria adequado manter a
impenhorabilidade no caso de créditos provenientes de aluguel para moradia, que
comp0de o orcamento de qualquer familia.

"Descabe, entdo, que se mantenha imune a penhora para satisfagao de créditos
provenientes de despesa de aluguel com moradia, sob o palio da regra da
impenhorabilidade da remuneracdo, a pessoa fisica que reside ou residiu em imédvel
locado, pois a satisfacdo de créditos de tal natureza comp&e o orcamento familiar
normal de qualquer cidadao" - concluiu o ministro, para quem ndo € justo que a
divida seja suportada unicamente pelo credor dos aluguéis.

Minimo existencial

Seguindo essa mesma orientacao, em 2019, a Quarta Turma, em processo sob a
relatoria do ministro Luis Felipe Salom&o, entendeu que o beneficio previdenciario
do auxilio-doenca é impenhoravel para pagamento de crédito constituido em favor
de pessoa juridica, quando se verifica que a penhora violaria o minimo existencial e
a dignidade do devedor (REsp 1.407.062).

O colegiado deu provimento ao recurso de um devedor que, em acdo de execucao,
teve 30% do seu auxilio-doenca penhorado para quitar divida com uma fornecedora
de bebidas.

Apesar de verificar que o acérddo recorrido - que permitiu a penhora do beneficio
do devedor - estava em conformidade com o entendimento da Corte Especial, o
relator afirmou que nao se poderia conferir interpretacdao tdo ampla ao julgado, a
ponto de afastar qualquer diferencga, para fins de excecdao a impenhorabilidade,
entre as verbas de natureza alimentar e aquelas que ndo possuem tal carater.

"Caso se leve em conta apenas o critério da preservacao de percentual de verba
remuneratoria capaz de dar guarida a dignidade do devedor e de sua familia, estar-
se-a, em verdade, deixando de lado o regramento expresso do Cédigo de Processo
Civil e sua ratio legis, que estabelecem evidente diferenga entre as verbas, sem que
tenha havido para tanto a revogacao do dispositivo de lei ou a declaracao de sua
inconstitucionalidade", declarou.

Em relacao ao recorrente, o ministro avaliou que, por se tratar de pessoa doente, a
penhora sobre qualquer percentual dos seus rendimentos - no valor de R$ 927,46
- comprometeria sua subsisténcia e a de sua familia, dificultando o acesso a itens
de primeira necessidade.

Honorarios advocaticios

Em agosto de 2020, a Corte Especial estabeleceu importante precedente ao concluir
que os honorarios advocaticios ndo sao equiparados as prestacdes alimenticias para
efeito de incidéncia da excecdo a impenhorabilidade prevista no paragrafo 2° do
artigo 833 do CPC/2015 (REsp 1.815.055).

A relatora, ministra Nancy Andrighi, explicou que as verbas remuneratorias, ainda



que sejam destinadas a subsisténcia do credor, ndo sdao equivalentes aos alimentos
de que trata o Cddigo Civil, isto €, aqueles oriundos de relagdes familiares ou de
responsabilidade civil, fixados por sentenca ou titulo executivo extrajudicial.

Segundo a magistrada, uma verba tem natureza alimentar quando é destinada a
subsisténcia do credor e de sua familia, mas apenas se constitui em prestacao
alimenticia se é devida por quem tem a obrigagao de prestar alimentos familiares,
indenizatérios ou voluntarios em favor de uma pessoa que deles depende para
sobreviver.

A ministra esclareceu que as excecdes destinadas a execucdo de prestacao
alimenticia, como a possibilidade de penhora dos bens descritos no artigo 833, IV e
X, do CPC/2015, e do bem de familia (artigo 39, III, da Lei 8.009/1990), assim
como a prisdo civil, ndo se estendem aos honorarios advocaticios, "como ndo se
estendem as demais verbas de natureza alimentar, sob pena de eventualmente
termos de cogitar sua aplicagdo a todos os honorarios devidos a quaisquer
profissionais liberais, como médicos, engenheiros, farmacéuticos e todas as outras
categorias".

Contudo, no caso em andlise, por verificar que a penhora do salario do devedor
para o pagamento dos honorarios devidos ndo comprometeria a sua subsisténcia
digna nem a da sua familia, a relatora admitiu a constricdo de parte da
remuneracao.

CDR e crédito trabalhista

Ainda em 2019, a Quarta Turma estabeleceu que os bens dados em garantia
cedular rural, vinculados a Cédula de Produto Rural (CPR), sdo impenhoraveis em
virtude da Lei 8.929/1994, ndo podendo ser usados para satisfazer crédito
trabalhista (REsp 1.327.643).

A turma reformou acérddo do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, o qual
entendeu que a impenhorabilidade de bens empenhados em CPR por uma
cooperativa seria relativa, ndo prevalecendo diante da preferéncia do crédito
trabalhista.

Segundo o relator, ministro Luis Felipe Saloma&o, a instituicdo dos titulos de
financiamento rural pelo Decreto-Lei 167/1967 reformou a politica agricola do
Brasil, conduzindo-a ao financiamento privado. Essa orientagdo, explicou, ganhou
mais forca com a CPR, estabelecida na Lei 8.929/1994.

"Tendo em vista sua fungdo social e visando garantir eficiéncia e eficacia a CPR, o
artigo 18 da Lei 8.929/1994 prevé que os bens vinculados a CPR ndo serdo
penhorados ou sequestrados por outras dividas do emitente ou do terceiro
prestador da garantia real, cabendo a estes comunicar tal vinculagdo a quem de
direito", destacou.

Com apoio na jurisprudéncia e na doutrina, o ministro afirmou que "ndo se sustenta
a afirmacao de que a impenhorabilidade dos bens dados em garantia cedular seria
voluntaria, e ndo legal, por envolver ato pessoal de constituicdo do 6nus por parte
do garante, ao oferecer os bens ao credor. A parte voluntaria do ato é a
constituicdo da garantia real, que, por si s6, ndo tem o conddo de gerar a
impenhorabilidade. Esta, indubitavelmente, decorre da lei, e sé dela".

Poder de cautela

Com base no poder geral de cautela, em outubro de 2018, a Terceira Turma
considerou valida a penhora decidida pelo juizo da execugdo civel nos autos de
execugdo trabalhista, apds o falecimento do devedor civel, que figurava como



credor na Justica do Trabalho (REsp 1.678.209).

No caso, o juizo da execucdo civel entendeu que, apds a morte do devedor, a verba
trabalhista a que teria direito perdeu seu carater alimentar, e poderia, assim, haver
penhora dos créditos nos autos da execugdo trabalhista. No entanto, os herdeiros
recorreram ao STJ, argumentando que tal penhora ndo seria possivel, pois a verba
ainda estaria protegida pela impenhorabilidade legal.

Para o relator, ministro Paulo de Tarso Sanseverino, a decisdo judicial ndo
contrariou a regra do CPC, uma vez que a penhora foi decidida com a finalidade de
assegurar as deliberacdes do juizo do inventario, competente para a ponderagao
sobre quem deveria receber os créditos bloqueados na execucao trabalhista.

"Embora ndo concorde com a perda do carater alimentar das verbas trabalhistas
em razao da morte do reclamante, tenho por possivel a reserva dos valores |a
constantes para satisfagdo do juizo do inventario dos bens do falecido, tudo com
base no poder geral de cautela do juiz", afirmou.

O magistrado ponderou ainda que o juizo do inventario seria competente para
analisar a qualidade do crédito e sua eventual impenhorabilidade, sobretudo pelo
fato de o falecido ter deixado um filho menor, presumidamente dependente da
verba alimentar que seria herdada do pai.?



